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“Sag-sol "dan ibaret bir siyaset ¢oziimlemesi, hele iilkemizdeki, ¢ok 6zgiin siyaset
yapilanmasi itibariyle, ne kadar yavan goriiniiyor...

Boyle bir ¢ercevede, bilhassa da kimi bilimcilerimizin, kestirmeden sayarsak, ANAP,
DYP, MHP, BBP, LP (Liberal Parti), DTP (Demokrat Tiirkiye Partisi), keza daha
onceki FP, ya da simdilerdeki SP (Saadet Partisi) ile AKP’yi (Adalet ve kalkinma
Partisi’ni) aym bir “sag kefeye”, CHP ve DSP’yi, bu arada CHP’den ayrilanlarin
kurmakta olduklar1 SHP (Sosyaldemokrat Halk Partisi), keza DSP’den yeni olarak
ayrilanlarla, kurulmasi tasarlanmakta olan sosyal demokrat yeni olusumu, ayn bir
“sol kefeye” koymalarimi (ya da koyacak olmalarini) yadirgiyor, bunu diisiince
tembelliginde, daha da Otesi hatta galiba, ehliyet oOziirli bir yaklasim olarak
degerlendiriyorum.

Ulkemizde, klasik anlamda bir “emek-sermaye” ayrismasi hi¢ yok degil. Siyasi
anatomimiz, yani partilerimizin yapilanmasi, hemen her yerdeki gibi buradan hi¢ kok
almiyor degil. Ama siyasi yapilanmamizin kokeninde sadece ve sadece “emek” ve
“sermaye” Ogeleri bulunmuyor. Bati’da meydana gelmis siyasi yapilanmadan, bu
nedenle oldukga farkli bir siyasi yapilanma, iilkemizde boy atiyor.

Bunun derindeki sebebi, lilkemizde, “sanayilesme” ve “kentlesme” arasindaki
miinasebetin Bati’dakinden ¢ok farkli ¢alismasi. Bati’da “sanayilesme, kentlesmenin
vegane motoru”. Baska bir deyisle, Bati’da sanayilesme ile birlikte, insanlar kirsal
kesimden kentlere cezbediliyorlar. Kentlere gelenler sanayi tarafindan istthdam
ediliyor, emeklestiriliyor. Boylelikle, kestirmeden ifade edersek, ‘fabrikalar:
kuranlar” ile, ‘fabrikalarda ¢alisanlar”, “emek” ve “sermaye” olarak kars1 karsiya
geliyor ve ayrisiyorlar.

Bizde ise dedigim gibi, bu hi¢ yok degil. Ama bunun yani sira pek ¢ok baska devinim
de mevcut. Bir defa iste, kentler “cazibe merkezi”; kirsal kesimden insanlarimizi
cekiyor. Diger bir yandan “kirsal kesim” (“tarim alanlarimin yetmezligi”, “gecim
stkintist”, “daha iyi yasam kosullarina duyulan ozlem”, “teror” gibi), birbirinden
degisik pek cok sebepten dolay1, oradaki insanlarimizi itiyor. Ama kentlere, ¢cok zalim
bir hayatin pencesinde olarak gelenler, buralardaki sanayi odaklar1 tarafindan
tamamen istihdam edilemiyor. Hatta 6nemli bir 6l¢iide, deyimin tam anlamiyla,
“sokakta kaliyor”. Giivencesiz, ginii birlik, ayakta kalma miicadelesi iginde

yasamaya cabaliyor.

Soyuta tasiyip sOylersem, bizde (Bati'dakinden iyice farkli olarak), “sanayilesme
kentlesmenin yegdane motoru degil”’; buna baglh olarak, carpict bir sekilde genis bir
toplum kesimimiz agisindan, adeta bir “sosyal afet” yasiyoruz.



Su var ki, kapildiklar1 zorlu hayatin pengesindeki insanlarimiz (¢cogumuzun,
olmamasint bekledigimiz icin kinadigimiz, ancak gergekte anlamak durumunda
oldugumuz bir bi¢cimde), ama “memleket¢ilik” yaparak, ama “mezhepsel” ya da
“etnik” dayanigmalar gelisitirerek, oz savunma refleksleriyle, 0yle ya da bdyle,
siyasete agirliklarin1 koyuyorlar.

Buradan, galiba ¢ok kimsenin derinlemesine farkinda olmadigi, lilkemize ¢ok 6zgii
boyutlarda yasanan, “kentlere onden gelenler” ile “arkadan gelenlerin”, kabuk
kabuk kiimelesip, biteviye ayrigmalarini iceren bir siyasi yapilanma ortaya cikiyor.

Kimilerinin ayrinti se¢emeyen bir gozle baktiginda, “orta sag” - “orta sol” diye
algilayip, “Bunlar niye birlesmiyorlar?” dedigi, siyasi sahnedeki partilerimiz
gercekte, ayr1 ayri, bu sosyal kabuklardan besleniyorlar.

Biz bu siireci, belirgin olarak 1960’lardan beri yasiyoruz. O zamanlar, basta Istanbul,
bliyiik kentlere Karadenizliler gelmeye bashyor. Biraz biraz da Dogulular. Bu
cergevede, en once “kentlerdeki yerlesikler” ile “Karadenizliler” ayrismaya basliyor.
Karadenizliler, kentlerdeki yerlesiklere karsit olarak, buralardaki dar gelirlilerden
destek buluyorlar; Dogulular’dan da...

O zamanlar, “Toprak igleyenin, su kullananin”, “Ne ezen ne ezilen, hak¢a bir diizen”
sloganlarinda simgelenen, ayrica aydin hareketiyle riizgarlanan “demokratik sol
viikselis ", boylelikle payandalanip giigleniyor.

Gog hareketinin ivmelenmesi ile, Dogulular, akin akin kentlere geliyor. Ilging bir
stire¢, boy atiyor. Bir yandan kentlere intikal etmis olanlar, yerlesiklesme cabasinda
oluyorlar; diger bir yandan yeni gelenler, kentlerin varoslarinda, birbirlerinin iizerine,
biteviye yigiliyorlar. Onden gelenler arkadan gelenleri, zaten kendilerine pek nefes
aldirtmayan daracik “gecim alanlarindan” kentin disarilarina dogru itiyor; sonradan
gelip, gitgide daha uzaklardaki varoslara yigilanlar ise, kendilerine “gecim alanlari”™
olusturmak tiizere, kent merkezlerine sokulmaya c¢aba sarfederken, Onlerinde
bulunanlari, yasam miicadelesi verdikleri alanlarda, itip kakip sikistirtyorlar.

Bu cercevede; kentlere en onceleri gelmis Karadenizliler ile sonradan gelmis
Karadenizliler aynistiklart gibi; onden gelmis Karadenizliler ile bunlarin arkasindan
gelmis Dogulular; keza, bir siire once gelmis Dogulular ile daha sonra gelen
Dogulular, ilk bakista belli belirsiz olsa da, aslinda kabuk kabuk kiimelesip, catistyor
ve siyaseten ayristyorlar.

Bu o kadar bdyle ki, bir bakiyorsunuz, iste partilerin i¢indeki, kimilerinin vukufsuzca
“hizip” deyip gegctikleri siyasi ayrigmalar dahi, buralardan kokler aliyor.



Ayrintisiyla bilerek sdyliiyorum, on yil kadar &nce, bakin, Ankara — Istanbul
istikametinde Istanbul’a dogru geldiginizi diisiiniin, E-5 Karayolu, SHP (o0 zamanki,
Sosyal Demokrat Halk¢t Parti), orgiitlerinin iginden gegiyormus gibiydi (pek kimse de
bunun farkinda degildi)! Tuzla, Pendik, Kartal ilgelerimizde, E-5 Karayolu’nun
“deniz” tarafinda oturan, yani onemli Olc¢lide yerlesiklesmis olan SHP'’liler (o
zamanki Genel Sekreter) Sayin D. Baykal’in etrafinda kiimeleniyorlardi; bu ilgelerde
E-5 Karayolu'nun oteki tarafinda, sonralari geldikleri i¢in ancak ‘“tepelerde” yer
bulmus olarak, kente tutunmaya ¢abalayan SHP’liler ise (o zamanki) Genel Bagkan
Sayin E. Inénii’niin etrafinda kiimelenip, yasam miicadelelerinde, birincilerle
ayristyor ve catisiyorlardi. Bu sebeple SHP, habire i¢ kavgaya tutusan bir parti
goriiniimil veriyor, kan kaybediyordu, ama bu ilging gelismeyi ne parti yonetimi, ne
de hatta siyaset gézlemcileri ya da siyaset bilimcileri, bir tiirlii ¢dziimleyemiyorlardi.

SHP agisindan, benzer durum, Istanbul’un hemen her ilgesinde oldugu gibi, biitiin kiy1
koridorumuzda, o arada tabiatiyla Kocaeli, Ankara gibi biiyilk kentlerde de
gecerliydi. Buralara kentlere onden gelenler ile arkadan gelenler, amansiz bigimde
ayristyor kavga ediyorlardi.

1992°de, CHP yeniden acilinca, birincilerin 6nemli bir bolimii oraya gittilerdi.
SHP’de kalanlar ise, yine ayn1 bicimde ayristilardi.

Hemen kimse pek farkinda degil; yakin bir zaman 6nce, Fazilet Partisi’nin, bugiine
doniik olarak, bir yandan Saadet Partisi, 6te yandan ise, Adalet ve Kalkinma Partisi
olarak ¢atlamasi da, asikar bicimde aciklayageldigim mekanizmadan kok aliyor.

Baska bir deyisle, gidilse bakilsa; E-5 Karayolu’nun; Fazilet Partisi’ni, tam ortadan
ikiye bictigi; bu yolun “deniz” tarafinda oturan, yani dnemli dl¢iide yerlesiklesmis
olan Faziletliler’in simdi Saadet Partisi’nin biinyesinde yapilandiklari; E-5
Karayolu’nun 6teki tarafinda, sonradan geldikleri i¢in ancak “fepelerde” yer bulmus
olarak, kente tutunmaya cabalayan Faziletliler’in ise, bugiin Adalet ve Kalkinma
Partisi’nin blinyesinde yapilandiklari, goriilebilecektir.

Aym bir ¢ercevede, SHP nin 1989°da, sdzgelisi Istanbul’da, bilhassa varoslardan
aldig1 destekle, yerel yonetimde iktidar olmasi ile, Refah Partisi’nin 1994°de
Istanbul’da yine bilhassa varoslardan aldig1 destekle, yerel yonetimde iktidar olmasi
arasindaki tek fark; 1989°da SHP’ye giden oylarin, 1994°te biiyiik bir ¢ogunlukla
Refah Partisi’ne gitmis olmasindan ibarettir. Durum 1999’da ise, degismismemis
olmaktadir.

Bu tablo, fevkalade ilging olarak, “lilkemizdeki genel siyasi yapilanmanin haritasint”
isaret ediyor.

Kentlere onden gelenler ile arkadan gelenler; “sonugta, farkl farkli partilerde
vapilanmaya kadar giden hizip hareketlerini” beslemenin de Otesinde, iste esas
olarak, degisik degisik partilerimizi olusturmaktalar.



Kentlere 6nden gelmis olup, dyle ya da boyle kentlilesmis olanlara “yerlesikler”
diyorum. Arkadan gelenlere, genelde “gégerler” diyorum. Bu deyimi Tiirk¢emiz’in
“genis zamanminda” olarak ifade ediyorum, ciinkii Ozellikle Dogu’dan kentlere
gelenler, malum, hemen “kent/i” olmuyorlar, bunun i¢in uzun bir siire caba
sarfediyorlar.

Bir de “gé¢menleri”, eski deyisle “muhacirleri” tanimlamaliyim. Bunlar, kentlere
Trakya’dan, Yunanistan’dan, Bulgaristan’dan, simdilerde Balkanlar’in 6teki
yorelerinden, biraz da Kafkaslar’dan gelenler. Bunlar1 “gégerlerden” ayirtyorum.
Bunun bir sebebi su; buralardan Tiirkiye’ye ozellikle, evvelce gelmis olanlar, biraz da
devlet politikalar: itibariyle, iskadn edildikleri, o arada sistemli olarak istthdam
edildikleri i¢in, kentlilesmeye, “Dogulu gogerlere” oranla, daha ileri evrelerden
basliyorlar.

Kestirmeden ifade edecek olursak, iilkemizdeki siyasi anatomiyi, “yerlesikler”,
“gogerler” ve “gogmenlerin” olusturduklart “dinamikler” arasindaki c¢ekismeler,
celiskiler, buna da bagl olarak ayrismalar belirliyor. Boylesi bir ayrigma, iste
izlendigi tlizere (ulusal biitiinliigiimiizii zedeleyecek ol¢iide) birbirinden hayli farklh
gelir gruplarini, dolayisiyla da hayli farkli “yasam diizeylerini” isaret etmekte.

Bilhassa, 1995 Genel Se¢imi bazinda yaptigimiz bir arastirma gosterdi ki, deniz
kentlerimizde, ANAP (yerlesikligin bariz bir ol¢iisii olan) denize en yakin sandiklarda
bagta gelirken, buralardan geri planlara dogru ¢ekildikge siliklesmekte. Deniz
yakininda (o zaman), Refah Partisi, cogunlukla hi¢ goriinmezken, gerilere dogru,
hayatin zorlasmasina neredeyse paralel olarak, bu parti firlamakta. (Bu islevi, ayn
baglamda, bugiin i¢in ve simdilik, ¢ogunlukla Adalet ve Kalkinma Partisi’'nin
tistlendigini 6ngormek, kehanet olusturmasa gerek.)

1995 itibariyle ANAP’1n karsisina (istisnalar ve ortiigmeler sakli olarak) denizden
yalnizca bir parca gerideki, 0rnegin esnaf carsisinda, DYP c¢ikmakta. Bu partinin
oylar1 da geri planlara gegildikge diismekte. Benzer goriintii sozgelisi Umraniye gibi
sonradan kurulmus bir ilgemizin ana caddesi ile bunun hemen arkasindaki sokaklara
doniik olarak da gegerli. ANAP, ana caddede Onde; biraz arka planda, DYP One
cikabiliyor. Daha gerilere dogru ikisi de 6nemsizlesiyor.

CHP (1995 itibariyle) merkezlerde pek yok gibi. Geri planlara dogru gecildikge
hafif¢e tirmaniyor.

DSP (yine, 1995 itibariyle) ilgingtir, cogunlukla “go¢men dinamiklerden’ besleniyor.
Kentlere Bati’dan gelen go¢men dinamikler, buralara Dogu’dan gelen “gocer
dinamikler” ile (bunlara oranla birazcik daha iist gelir gruplarinda bulunmakiiktan,
o arada her halde etnik farkliliklardan dolayr), ayrisiyorlar. Bu sebeple DSP
Trakya’da, keza, 6rnegin Istanbul’da Trakyalilar’in ¢ogunlukla bulundugu ilgelerde,
sozgelisi bir Bayrampasa’da, hayli 6ne c¢ikiyor. Ayni ¢izgideki cok ilging bagka bir
ornegi; Bati’dan gelip, Bursa’nin Batisi’na yerlesmis “go¢menlerin”; Dogu’dan
gelip bu ilimizin Dogusu’nda tutunmaya c¢abalayan Dogulu “gogerler” ile ayrigarak,
DSP’ye yonelmeleri, olusturuyor. Burada goriilen durumun, 1999 Genel Sec¢imi’nde
iyice belirginlestigi, Trakya’dan baslayarak, Tiirkiye’nin hemen tiim Batisi’nda
DSP’nin birinci parti oldugu, animsanabilir.



Bu arada, MHP’nin, “Dogulu gogerler” ile aynm kent hinterlandinda, yasam
kavgasinda kapisan, “hayli dar gelir gruplarindaki kent gencglerinden”
beslenegeldigini vurgulamaliyim. 1999 Genel Sec¢imi’'nde MHP oylari; gerek
ANAP’ta, gerek DYP’de, gerekse de Fazilet Partisi’nde, epey bir siiredir, ama bir
nevi Odiing olarak duruyor olup, Dogulu dinamiklerle bilinen sebeplerle zitlagan
“voksul kesim ya da bunun biraz iistiindeki sosyal katman oylarinin”, ayrica bunlarin
devamindaki gen¢ oylarin, “ocak” sayilan adrese yonelmesi sonucu, yiikselmis
olmalhidir. Bu c¢ercevede simdi MHP’de yogunlasmis (“milliyet¢i” olsun,
“muhafazakar” olsun), ne ki gercekte kendilerine “agababalik” taslayanlara
bagkaldiran, orta ya da ortanin alt1 sosyal katman 6zlemlerini, yekten “sag” olarak
yorumlamanin, dehsetli bir vukufsuzluk olusturacagini énemle vurgulamak isterim.

Aciklayageldigim ¢izgiyle uyumlu olarak MHP’nin, en nihayet, 1999 Genel
Secimi’nde, en ¢ok Orta Anadolu’da serpilerek, Bati’ya dogru, dogulu goger
dinamiklere belli bir karsitlik olusturdugunun, gézlemlenmesi yerinde olacaktir.

%

Iste bir y1gin, birbirinden degisik, Tiirkgeleri bile (milliyet¢isi, muhafazakari, dincisi,
ilericisine gore) farklilasan sloganlarin, yer yer paravan, hatta bilingsiz sdylemlerin
gizledigi siyasi yapilanmamizin hizli bir dokiimii.

Neticede kotii olan su ki, kabaca bakildiginda, Tiirkiye’nin Dogusu’nda olan partiler
Batisi’'nda yok. Batisi’'nda olan partiler Dogusu’nda yok! 1999 Genel Se¢imi’nin
ortaya cikarttig1 en dnemli bulgulardan biri budur, diye diisiinliyorum.

Bu c¢ercevede iilkemizin Batisi, Dogusu’nun sorunlarini, herhangi bir bicimde
“tedhis” (teror) gagristiracak yontemlerle ele almaya yeltenen cikislara, “demokratik
tasarrufuyla”, siddetli bir tepki vermektedir. Ulkemizin Dogusu ise, demokratik
Ozlemlerinin olsun, genis bir ¢apta yeterince algilanmamasina, yine “demokratik
tasarrufu” ile, o da kendince, siddetli bir tepki vermektedir. Bu denklemleri elden
geldignce yansiz géormek, saglikli bir analiz yapmanin bas bir geregidir.

Tiirkiye; kabuk kabuk ortaya ¢ikmis olan, bolgeleriyle, gelir gruplariyla, etnik doku
ayrismalariyla iyiden iyiye belirginlesmis, ¢ok katmanl kaotik bir siyasi anatominin
sancilarin1 yasiyor. Buna karsilik cogumuz sanityorum, iyice anlamsiz bir hayal
alemindeyiz. Siyasi siire¢ ise; dortte birlik oy oranlariyla en biiylik kentlerimizi
yonetecek olanlar, digte birlik oy oranlariyla Ugte ikilik parlamento ¢ogunluklarini
belirlemeyi benimsenis olduguna gore; iyice piyangolastiriimis olarak, ne yazik ki,
yasamdan Oonemli bir dlgiide disarlanip marjinallesmis ¢ogunlugun acilar1 pahasina,
hemen neredeyse, iktidar nemasina bu sefer kimlerin konup palazlanacagina zar atan
bir mekanizmaya indirgenmis bulunuyor.

Bunlar bilirsek, gelecege doniik, daha ¢ok umutvar olabilecegimize inaniyorum.



